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W Gludiee dal Lavars dottssa Chiars Coppetta Calzavara alla udlanza del 1276120153 hs pronunsiato fa
sagueants
SENTENZA
con motivazions contestuale
exart, 429 c.p.
nefla causa chelle di primo grado Isericta al n. 1478712 RG avente ad aggetto: " opposizione d.i. n. 310/12 -
RG 743/12*
‘THA

FINCANTIERE — CANTIERI NAVALI ITAUANI 5.p.A. In persona del legale rippresentate pro tempore -
fappresentats & difesa dagh Avvocatl Ferdinando T. Trivellato e Stefania Trivellate  presso I cul studio &

elattivameénte domicilista,
« ticorrente/sppanents
E
£ ~ rappresentato e difeso dagh Avvocati Valerfano Drage ¢ Glusspps Bamsnca  preteo il
culstudio & elettivarmnente domiciﬁian;;n,
- rasktantefopposto

M FATIO E [N DIRITTO

Letta il ficorsa depositato in data ZBfE/2012 con it quale FINCANTIER) propane opposizione avverso il
decreto ingluntiva sopra in epig}afa indicato thiedendane la revoca previa sulorizzazione alls chlamats in
causa della ROCK .ol

letta Iz memana depositata in data 2/3072012 con 1a quale R laveratore oppusto cantestando in punto di
diritte guanto dedofte dalla socletd opponente ¢ sibadendn Ia fandatezta delia propria pretess chiede il
rigetto della domand; proposta da FINCANTIER):

rilevato che ROCX pur ritusimente raggiunta dalla notifica del ricorse non & & costituita @ ne & stata
dichiarata la contumacia, che con santenza del Tribunale di Venezta del 25/1/2013 |2 stessa saclety @ stafa
dichlarata fallits, che con le note tonclusiva Fincantieri ha insistita nelle conclusioni di o al ricorso omessa
la parte relativa a ROCX e the talé dichiarazione deve essere interpretata come rinuncla agh atll, che
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pertanto sl udienza odierna & stata dithisrsta ja estingione del processe quanto alla positlone ROCK ~

Fincantieri; : .
letth | docurnent] aliegati ai rispettivl atth introduttivi & quelll prodotti e acquisiti nel corse del gludizio;

{stfa le note conclusive depositate da entrambe le parth;
sentiti | difensori delle parti ail'udienza ¢ discussione del 5/6/2013, la causa viene. dacisa alfuda odiema
come da dispasitiva di seguito riportato = per I rgaion i di seguito svalte:

i'opposizione non & fondata
- €O ii ricarso monitorio il favoratore ha agite nei confronti di Fincantieri ai sensi deli’art, 29 divo
27612003 & delfant. 1676-c.c. perll pagamiento dellimporto di € 1073,00 oltre accessor relativamente Mo
stipendio dl febhralo 2007, crédho che risultava dalla diffida accartativa per creditl patrimoniali ex art, 32
d.vo 124/2004 del 8/8/2011 che con decrato dal Direttore della DTL di Venetla del 18/10/2011 aveva
acquisito valore di socertamento tecnico con efficacis gl tltolo eseculiveg;
- sepput pale documento ben costitulsce prova sritta al sent del'srt. 633 cp.p. trattandosi di atto formato
da pubblici ufficiali nefambito dellz Iora funziont ed attess ilvinedto € salidanet& chu tega Fincantleri =it
datrice ROOK, tuttaviz una volta contestato do parte ol Fingantien la {ondatezza dolla pretasy del
favaratore guastultime tovrd provare nellambito 81 procedimanto di opposizione con | mezzi oedinari1a
sussistenza dai proprio crédite, attsso che nel procedimanto per ingiunlona it contradditiorio &
posticipato ed eventuale, nella prima fase, ¥ cognizione sommaria, I prova seritta & costituita da qualsias
docurnents praveniente dal debitore o un tarze ldonag ad evidentiare fesistenza del dirifte fatto valere,
mentre una volta Introdetto con Fopposizione 2l decreto ingluntive il gludlﬂn i copnizione, l'opposte ha,

in tale ambite, 'onere di Tornive 13 prova-del proprio credito indtpendentemmze dalls legittimits, validita.

ed efficacia del dacrata {vd. tra le altre Cass. n, 16199 del 25/07/2011);

- cib posto, deve rtenersi provata |a sussistenza del rappocle suburdmetn tra Hl lavpratore e ROOK coma
emerge dal vertiale def verbale unico dl accertaments ¢ notificazione n. 076-054&2?\2&11 dal 878/2011 da
cui Fisulta che SALAHUR BAHADUR 2 stato assunto il 20/5/2004 ¢ ha cessato Pattivitd it 157272007 quale
apprendista carpentiere, che nella busta paga del fabbraio 2007 daveva ricevere € 1946,00 ed aveva Invece
Ficevuto € BF3 con una differenza di € 1.073,00 & dalla annatazione di FL;» 30/672009 { n. 8672000 grot Ho)
sulla cui scorta @ sulla documentazione Hllegata & stato redatio lhverbale :m:lco ( trattast di documentazions
di cwi & stata disposta 'scquisizione, nan pervenuts In guesto fascicolo ma agh attt dellufficio nelle altre
cause tra Roex — lavorator] e Fincantierd e ben conoschuta dalla cd.izma convenutal dalla’ predetta
documeantarone risulta altrest che Vadierno opposto & stato pol ssunta da Eurateenica socleth legata alls
ROCX & the le due societd erano solite scarblarst | lavoratori;
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contratto d) appalto;

- il precisamenbe tra ROCX S.4.5 e Fiscantien & stato concluse i duta 26/9/2004 un contratto normative a
tarnpo indaterminato » n, CN/32650 -~ CR ~AD con il griale le pacti hanne intesa regolare preventivamente
{ taro Ruteri rapponti & forniture € dF appalte di opere afo servizi [ Lavori) << <6 ed in quenta | Singoli
contrattl ad gssn relativi, abbiano parfezionarsi. ... || .contratto normativo costituird parts integrante degli
ordinativi concernentt § lavori @, di conseguenza, Je parti st cbbliganc a dare artuazione alla discipling
prevista dallo stesso;

- Fincantierl ha pol provate — producendo | relativi ordinl & verbalk di consegna navi —~ che alla data del
febbraio 2007 gl appaitl in essere eranc queli refatid alla unity n. 5149 [ turodam) conssgnata il
36/6/2008; che ls altre due unith ndvali per le quall sono statl canlerit appaiti nel corso del 2007, anche
successivamente al febbraio 2007, nn. 6155 & G164 sono state cansegriate allarmatore 1| 30742008 & |
29/172010; in ording alla nave 6127 [Cueen Victoria) che Fincantieri deduce wssere stats In [avaraszions alia
data di febibralo 2007 I stessa sisulta essere stota consegnata il 30/11/2007;

- orbene ‘art, 29 cit, prevede una ipotesi di responsabilitt solidale tra il datora di lavore e tutti gh
appalanti per | fratternent retributivi e cantributivl dowati al lavoratore, in particolare |3 nosma prevede
che <xin cyso di appalto di opere o di servizi il committente imprenditore o datore dl lavere 2

wgagﬂbggﬂmumm nonche' con ciescuno degll eventuzll  ulterlpd subappaltatorl

'appalto, a :m]spond&re #1 Iavoratori- [ trattamenti

retributivi e | conteibiut] firevidenzish dovutio» {formulations in vigore dal 1/1/2007 al 6/4/7012];

- tarenine - da intarpretarsi comie termine di decadenza eonforme alla interpretazione affermatasi aella
vigan2a della previgente di*.'ciplha di cui alla L 1369}'60 - dave ad avvise di questo giudica essere fatto
Finzantier;

- infstth, se & pur verg che vernsimilmente | lavort di carpenteria commissianadl allz ROCK  veEngona
eseguiti in ogni singola nave In apoca anteriore alla completa ultimazione delfa stessa, tuttavis non vi éds
escitidere che l'impresa datrice d) lavoro sia chiamata a degli aggiustamenti anche in prozsimita della sus
CONSERNa;

- i ognt £ase in base al tantratto normativg <<i faveri si considerano completali solo successivamente alla
presentatione del documents “stato finole dei fovorl? da parte del fornitore, alla convalida det competente
ante di stsbiliients attastante Pintegrale completsmento dei lavorl ed alla plena sccettations degli stessi

ds parte di Fincantier] &, guando richiasto, da parte dell'Ente e/o Registro df Classifica e defla Societd
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arenatrice > { vd. art. 17.6} naen svends Fincantieri prodoito | docamenti citatl dalla causola eoptrattudle

non v 4 prova alouna di quanda siano stati effettivamente uitirmati | singoli faveri;

- vj & poi da sonolineare che dal contratta nomative emerge che ognt singolo coatratto & relativo ad un

orinativ { vd. clausola 2.1 e 2.2} e dalia documentazione prodafts da Fineantierl emerge futtavia the gl

ardinative sone melweplisl, 51 SUssSegUONO di pochi glorni Funo alfaltes & concernone singole parti; o par

sgermplo pon tutte fo scafo ma singole lavorationi quak « yranciatura @ taglo profili del lotta TE8 perun

totata di n, 752 pezzi finiti & un peso di 10 ton. ... taglio tarniere’ del folto TBE per ur totals di Mt 1543 e un

paso complessivo di semifavorath & 36 ton. ..{ vi. ordine DU4SINOIL el Zi2f2007), " atvita di

garpenterls, saldaturx e molatura i, 16 pantl di Inelio "6 i ared 5 i PRF.Y (vl arding DOATLROAD del
8/2/2007} tracclatire & tagho profili dei lowi P84 — PBS per un totale di 862 peui fi finitl & un pesa

complessivo di 18 ton, .. taglio lamiese det latti PRA — P85 per un totala di mt. 3285 & unt peso cormplissive
di semilzvorati di 53 ton, .* { ording DO4SING32 det 14/2/200%) & cosi-via [ vo. doc. 2 fincantieri &
pradugione sucessiva); .

- ora ritenere che il tarmsine ti due anni debba decorrere dalla Ultimazione del lavori inseriti in ogni singoic
ordine rende impossibile 2l lavoratora ~ che nan ha & disponibility di detti ordini ove persliro solo nel
mese dl febbralo Z00T si contana 10 ordind & quilndi 10 contraty di appalto « conoseers il dies 3 quo-del
tarmine i decadenza, mentre dall‘altea parte Fincantierd dovrebbe dare 1a prova del termine precisa di
ultimazione di ogni singolo ardine;

- pertanto, si Hbadisce, deve ritenersi che il termine decadenzlals decorra d;ma data diconsegna dells nave
par ta resfizzazione dells quale & stata rasv k2 prestadons {avarativa ogpette & causa, in guanto unico
termine certo di cessazione degl appatti in cul § lavoratore & stato impegnato;

+ deve partanto dichisrarst ) ricorrente decaduto dalazione ex ait. 29 dive 276/03% nel confrenti di
Fincantieri in quanto gh appaltl neffambito dei quali il lavoratoce ha premto la propria opera devono
ritenersi certamente cassati con 1a consegna della nave n. 8149 A 16/6/2008;

- tuttavig il ricorrente ha agito anche ai sensi dell'art. 1676 c.c, in virtl di tale dispasizione colora che alle
dipenidente dell'sppaltatore hanno dato la lora sttivith per eseguire Yopera o per prestare # servizlo
possano proporra szione diratia cantro i committente per consegulre < quants & loro dovisto »x << fino
aila concorrenza del debito che il committante ha verso appaliatore nal tempo In cui essi propongono la
domanda >x; §-

- arbene 2 pur vero chie non Vi & prova che rocx vantesse nei confronti di fincantierl un credita alla data
della notifica del decreto ingiuntivo, tuttavia il contratio narmativo Invocato da Fincantier! prevede aifart.
19 punto 5 £he 3 garanzia degli obblighi di garanzla assuntl da-ROCK nei canfrontt Ji Fincantierl relativt 2l
corratio pagamenta di retribuzion) e contributi 1l fornitore all'atie della restituzione a Fincantiert della
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copia deli'ordinative debitamenta sottoscritta per accettazione = b che costituisce eanclusione del singolo
contratto di appaltt ex art, 2.2 - debba rilasclare una fidelusslone emassy da primario fstftute hancario df
gradimento dl Fineantieri faworevole a Fincantierl per un importo pard al 0% delfammontare
dail'ordinativo & ove non sia tontestualmints cansepnoata tale fidelussions fa restituions deitordinativo
pon temporters conclesione del contratto;
- poiché Fincantled nan ha né provato né allegato di aver liberato i Hdeivssore o che tale obblipazione si
sia comunque estinka vi & da ritenere che (a stessa sia vigente & che partante nei Fiti del 208 degli appalti
Guantomenn def febbeaio 2007 Fincantlert sia garantita per quanto dovred pagore ai dipendenti di ROCX;
« infine, ¥ tema di prova dellinadempiments o una obbligaziane, il creditare che agista per
l'adempimento deve soltanto provere la fonte {negozizle o legala) del sun-diritto ad il relativo termine dt
scadenza, limitandosi alia mara allsgazions della circostanza dell'[hadem pimento dallz controparte; inenve
il debltore tonvenuto & gravata dellonere della prava del fatto estintive dell'altrui pretess, costitulls
daffavvenuto adempimento ed anche nat caso in cul sia dedotte non Minsidempiments dell'cbliligazione,
ma 1l suo inesatto adempimeénto, 3l creditora istante sard sufficiente }a mera allegazfone dellinesattezza
dell'adempimento [per vislazione di doveri sccessarl, come quello df infermazicne, owers per mancata
osservanzy dell’obibliga di diligerza, o per- (iffarmith quantitative o guatitative del biend), geavande ancora
una volta sul debitere Posere di dinostrare Pavwenuto, ssatto adempimentofvd. Cass, S50 13'533_ det
30/10/2001), pertanta unz volta provato da parts del vicorrente il rapports df lavare, (s prestazione dl
auivitd lavorativa nell'unico appalto sopra descritto, grava su Fincentieri ~ debitore @ solide » Vonere di
provare l'ademglmenta dell’cbbligazione retribitiva, ¢it che nel caso in esame non & avwenuto,
- deve dungue concludersi come in dispositive anche in ordine alie spese ol fite che ssguonc
saceombenza e vengond liguidate ex DI 14072013,

P M.
Il Gludice definitivamente pronunelandy cosi proveeds:
Rigetta 'opposizione ¢ conferma il detreto ingiuntheo nppasto,
Condanna Fincantierf S.p. A, afla rifusione delle spase di lite della Tose Ji opposizions in favore dell’appostn
che ligquiga tn euro 130,00 (300 + 150 # 300 + 350] oltre IVA e CPA coma dowith par legge, con

distrazlone in favore de! procuratore che sl dichiarang anlidpatarl.

Vernezia, udienza del 12/6/2013 i ' ]
IL GiLirw!

dott. 552 Chiaaggppeitd Lalzavars
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TBIBUHALE GRETNAMS 81 VINEZIA
DEPQSITATO

VYenezla, 12 GIU 2013
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